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1.

Uvijek jos nesto. I uvijek kao da tek zapo¢injemo. Kao da
tek otvaramo pitanja, kao da piSemo uvod, jer uvijek iznova
idemo ka problemima koji nas zanimaju. S kojim pitanjima
u filozofiju udemo, s tim pitanjima svoje misaono putovanje
i zavr$imo. Tako je u svoj filozofiji, tako i u estetici, u kojoj
uvijek iznova diskutiramo o estetickim pitanjima, otvaramo
probleme estetskoga stvaralastva, uvijek iznova promislja-
mo estetske fenomene i gradimo zidanicu djela. I sada, kada
polako dovrSavam svoj opus, kada sumiram svoja stajaliSta,
kada mozda pravim zadnje biljeske 1 dodajem zavr$ne dopune
onome §to sam o estetici napisao, jo$ uvijek kao da tek pristu-
pam estetickoj problematici. Filozofija nije samo ovaj ili onaj
pravac, ni uvijek ista metoda, ni niz teza i tvrdnji, nego per-
manentno promisljanje bitnih pitanja bica. Takva je i estetika.
Otvorenost je jedna od bitnih karakteristika kritickoga mislje-
nja i cjelokupnoga stvaralastva. Filozofija i umjetnost nastoje
predoditi §to je istina i ljepota onoga o ¢emu kazuju. U tome i
filozofija i umjetnost gaje otvorenost prema svom predmetu i
trajnu nedovrienost u svojim nastojanjima. Sto dokazuje nji-
hovu stvaralacku snagu i potvrduje njihovu misaonu vitalnost.
U svakomu temeljitom pristupu zadatku, u predanom radu,
u svakom istrazivanju, a u stvaralastvu posebno, neprekidno
ispisujemo uvod, stvaramo temelj i dogradujemo ono §to bi
trebala biti gradevina nasega djela i osobnoga postojanja. U
stvaralastvu i misljenju nikada nije sve zavrSeno, nikada sve
do kraja sazdano. Uvijek je moguce joS nesto popraviti i do-
dati. U pisanju je uvijek moguce nesto dopisati, ve¢ zavrSeno
¢emu dodajemo, ¢ime popunjavamo prazninu, $to ubacujemo
tamo gdje nesto nedostaje, sitna korekcija, dodatak ve¢ ura-
denom, neki detalj s kojim djelo postaje cjelovito, kona¢no
uoblieno 1 zavrSeno, nuzna dopuna koja mora biti utkana u
tijelo okonc¢anoga oblika. Ovo je takva knjiga — knjiga dopuna.
U nizu eseja koji slijede dodajem, popravljam i dopunjavam
ono $to sam 1 o ¢emu sam godinama kazivao i pisao, a $to uz
sav napor nisam stigao do kraja dovrsiti, ¢ak ni u potpunosti
redigirati, a ve¢ objavljeno ponegdje korigirati. U tome sam



slican mnogim drugim filozofima i piscima: uz sav trud, uvijek
ostane neka namjera, joS neka neostvarena zelja, nedovoljno
jasno artikulirana ideja, neka tek zapoceta stranica. Svaki je
opus niz biljezaka, naznaka djela koje nikada do kraja nece
biti ostvareno, jer je sve $to je misljenje i stvaranje put bez
kraja, stalno nastajanje svijeta duhova. Gotovo svaki pisac je
sve svoje dugo, dok je mogao, pisao, dopunjavao, popravljao,
sve dok sam sebi nije svoje rekao, sa svojim problemima na
kraj izasao, sve u red doveo, pa to u tekst pretvorio, a onda, tek
Sto pomisli da je svoje zavrsio, opet, ponovno jos§ nesto dopu-
nio, dotjerao, preciznije artikulirao... I ovi moji »kasni eseji«
nastavak su i dovrSavanje davno zapocetoga putovanja. Ako je
takvo putovanje uop¢e moguce zavrsiti.

2.

U svakom govoru o nekoj 1 necijoj filozofiji spominjemo
temeljne teze toga filozofiranja. Svodimo ih na nekoliko re-
Cenica, iako znamo da je to tek naznaka jednoga filozofskog
opusa. Pokusavam sada i svoja osobna filozofska i stvaralacka
nastojanja opisati u najkra¢im crtama. Ponekad su me moji
prijatelji i kolege, a i neki urednici, kriticari i novinari, pitali
o mojim knjigama, kada su o njima govorili, ukazivali su na
njihovu razlicitost, trazili njihovu vezu i »klju¢ne teze«, pa
evo da i ja sada, dok se blizim uobli¢enju moga opusa, svoja
dosadasnja spisateljska nastojanja ukratko opisem i razvrstam.

U mojim biografskim biljeskama obi¢no pise da sam fi-
lozof i pisac, filozofski pisac, s prvenstvenim interesom za
estetiCke probleme, ali i za Siroki spektar filozofskih pitanja.
Blizak sam filozofiji egzistencije i fenomenoloskoj metodi, u
razmatranjima o umjetnosti »estetickom objektivizmu«, a u
razmis$ljanju o drustvenoj ulozi umjetnickoga djela stajalisti-
ma Frankfurtske Skole. Kada bih odgovarao na pitanje ¢emu
filozofija, rekao bih da bez filozofije ne razumijemo §to jesmo
i §to je nas svijet, a bez misljenja estetskoga $to je cjelina toga
svijeta i naSega bivanja. Kada bih pak u jednoj recenici htio
opisati moj filozofski interes, rekao bih da su me nadasve zani-
mala esteticka pitanja, pitanja filozofskoga zasnivanja, pitanja
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subjekta i njegove unutarnjosti te napokon pitanje objektiv-
noga, i s tim vezano pitanje transcendencije. Pisao sam i jos
uvijek piSem razlicite knjige, od pjesnickoga kazivanja do dis-
kurzivnoga teksta, pristupao istim problemima na razlicite na-
¢ine, a uvijek s istom namjerom: razumjeti, spoznati ili barem
opisati ono S§to jest i Sto moze biti ono $to mi je bio predmet
misljenja i pisanja. Svi moji razliciti do sada dovrseni tekstovi
i objavljene knjige mogu tematski biti podijeljeni u pet grupa:

1. Eseji o »sporednim stvarima, eseji o artistickim i dru-
gim epifenomenima, koji su u bliskoj vezi s estetskim fenome-
nima. Pisao sam o tome u knjigama Govor prepiski, O nekim
sporednim stvarima i dijelom u drugomu dijelu knjige Sara-
Jjevski zapisi pod naslovom Pravo, stranputicom;

2. Esteticki spisi. Najve¢i broj mojih tekstova bavi se
estetskim fenomenima. O estetickim problemima i estetskom
pisao sam u preradenoj doktorskoj radnji, koja je objavljena
pod naslovom Umjetnost i iskustvo egzistencije, te u knjigama
Umjetnost unistenog, Sentimentalni uvod u estetiku (u Sara-
Jjevskim zapisima, a potom kao posebna dopunjena knjiga, pod
naslovom Abecedarij bivseg Sarajeva: sentimentalni uvod u
estetiku), Priroda umjetnosti, Djelo i nedjelo, Citatelj Hegelo-
ve estetike, Sto se svida svima, a posebno u opsirnoj Estetskoj,
odnosno Estetickoj terminologiji,' kojoj je dopuna upravo ova
knjiga, u kojoj piSem o estetici u promijenjenom svijetu. Ovim
knjigama bliski su moji eseji o medijima (okupljeni u knjizi
Elektronicka spilja), kao 1 knjige eseja pod naslovom Osobno
kao tekst 1 O knjiZevnosti i piscima;

3. Trecu grupu Cine eseji o raznim filozofskim pitanjima.
Takve su knjige Ishodiste pitanja, Poetozofski eseji, Kratka, a
tuzna povijest uma, Korist filozofije, ali i knjige Misterij, iza
svega i U unutarnjem, istina. U svakoj od ovih knjiga tragao
sam za izvorom i mogucim zasnivanjem filozofske spekulacije
i diskutirao o pitanju subjekta;

1 U elektronitkoj redigiranoj verziji ova knjiga nosi svoj prvobitni naslov Estetic-
ka terminologija. U njoj je dodano poglavlje o estetickom, u kojem je precizirano da
je esteticko teorijsko (estetiCko stajaliste, refleksija o estetskom), a estetsko umjet-
nicko, stvar samoga djela, odnosno umjetnicke prakse (estetska istina).
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4. Posebnu grupu tekstova ¢ine moji eseji o putovanju i
emigraciji. Tom temom bavio sam se viSe puta (u knjigama
Umjetnost unistenog i Sve dok). Prva knjiga o izbjeglistvu bila
je knjiga Tekst o tudini, uslijedila joj je knjiga O kolodvoru i
putniku, a kao moja »zavrsna rijeC« o toj temi nastala je knjiga
Emigrantska slikovnica;

5. Ovim tekstovima bliski su moji tekstovi »meditativne
proze«, u kojima se prepli¢u eseji i poetsko-prozni tekstovi,
knjige Imaginacija, Ukratko, Prvo, bitno, Zapisi veselog filo-
zofa 1 velika knjiga ispovjednih eseja Sve dok, kao i dnevnicki
zapisi u knjizi Prosle godine u Barnetu. Ovim knjigama pri-
druzuju se jos tri knjige: prvu sam naslovio Gnome, drugu Fi-
lozofske price, a tre€a, koja je dovrSena, ali joS nije objavljena,
nosi naslov Putovanja duse.

Tako bih mogao razvrstati svoje knjige. A §to sam i kako
u njima napisao, neka kazu oni koji su ih citali. O njima ne
volim puno govoriti. Sto sam o njima imao re¢i, rekao sam u
njima. Znam da se svako djelo i filozofiranje enciklopedijski
moze iskazati u nekoliko recenica (koje ne moze, nije ni djelo
ni filozofiranje), ali ipak nerado pravim usmene ili pismene
sazetke jer znam da je takvo kazivanje uvijek riskantno. Kada
nesto sazimamo, mozemo ukazati na vazne osobine, ¢ak iska-
zati sustinu, ali lako mozemo upropastiti cjelinu djela. Zato
je to uvijek samo napomena, a istina djela je samo u djelu
samom.

3.

U mojim je knjigama estetsko bilo naj¢es¢i sredisnji pro-
blem. Pristupao sam na razliite nacine problemima istine i
ljepote, na jednom mjestu zapisao sam da sam »na razlicite na-
¢ine pokusavao uhvatiti u zamku lijepo«. Jo$ uvijek to poku-
Savam iskazati i opisati. Vjerujem da je umjetnost dar naSem
zivotu. Cak u zanosu pomislim: granice nasega shvac¢anja um-
jetnosti jesu granice naSega svijeta. Kao estetiCar, umjetnost
shvac¢am kao zbir mnogih nastojanja i ostvarenja (kao sustav
osjetilnosti), a kao stvaratelj, umjetnost vidim kao artisticke
geste pojedinaca i izraz individualnoga dara (kao stvaralacku
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slobodu, a ponekad i kao stvaralacki anarhizam). Mislim da
umjetnost niposto nije iskljucivo sluskinja ideologiji, premda
joj pripada, sigurno nije ni ponavljanje, a ni oponasSanje stvar-
noga, vise je od zabave, kao §to je i puno vise od ilustracije za
politicka stajalista i1 potpore za filozofske tvrdnje. Kroz cijeli
Svoj opus tragao sam za istinom ljepote i ljepotom istine. Ipak,
ni poslije svega Sto sam pisao i napisao ne mogu rezolutno reci
Sto je umjetnicko djelo. Ali mogu i ho¢u o njemu. Umjetnost
je za mene, njenoga apologeta, uvijek bila vazna, a ostala mi
slozen fenomen. Ljubitelj umjetnosti u umjetni¢kom djelu vidi
stvarnost, onda pocne razumijevati stvarnost djela, a na kraju
mu djelo oblikuje pogled na stvarnost. Razumije i osjeca da je
umjetnost jedna posebna stvarnost. Ja sam iz umjetnosti do-
Sao u filozofiju, u filozofiji se bavio ponajvise umjetnoscu, a
onda iz filozofije vratio u umjetnost. Zato o estetskom cesto,
i evo, jo§ jednom kazujem. Stalno ponavljanje pitanja doka-
zuje 1 potvrduje zainteresiranost i intrigantnost onoga o ¢emu
pitamo. O umjetnosti i njenim djelima mozemo uvijek izno-
va diskutirati, iznova ih razumijevati i tumaciti, iznova njima
biti intrigirani i iznenadeni. I poslije mnogo godina bavljenja
estetikom oklijevam, ne Zurim s tvrdnjama. Sada sam cak
oprezniji nego Sto sam bio u mladosti, kada sam imao neku
sigurnost neznalice, bio bez dilema, koje donese »poznavanje
materije« i iskustvo refleksije. Vremenom, problemi mi posta-
jali sve slozeniji, a blizi. Sada mi nikako nije lako re¢i §to je
umjetnost, a sve me u njoj i dalje privlaci i intrigira. No i kada
kazemo da nesto ne mozemo definirati, jer puno toga imam u
vidu, a ni¢im ne bismo htjeli ograniciti ono o ¢emu mislimo,
ipak znamo da ono o ¢emu govorimo, ima neke jasne oznake i
znacenja, neku sustinu, jer sve po neCemu jest ono $to jest, pa
sve moze biti barem opisano, oznaceno, u svojoj sustini poka-
zano, $to napokon znaci da sve (ipak) moze biti makar uvjetno
definirano ili u opisivanju predstavljeno. Tim putem ¢u i sam
ovdje krenuti. Opis umjetnickoga djela trebao bi ukazati na
nesto Sto pripada iskljuc¢ivo fenomenu djela, nicem drugom. A
tada se pojavljuje zahtjev za iskazivanjem, definiranjem ili ba-
rem naznacivanjem $to je uopcée umjetnost. Ona je definirana
na razlicite nacine. Definirana je kao oponaSanje, ideja, istina,
oblik, dogadaj... Svaka definicija trebala je i pokusSavala iska-
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zati bit umjetnickoga djela. Pritom je jednom bilo kazivano
Sto je ontoloski status djela, drugi put Sto su njegove temeljne
karakteristike, tre¢i put kako se djelo sve pojavljuje, Cetvrti put
kakva je funkcija i znacaj umjetnosti u drustvenom i individu-
alnom zivotu. Govorilo se o umjetnosti kao djelatnosti, zaba-
vi, uzitku, spoznaji. Opisivana je na razli¢ite nacine, shva¢ana
kao iskazivanje osjetilnosti i ideologije, a uvijek je bila jos ne-
Sto. Jos nesto jer je umjetnost uvijek i ono $to nije obuhvaéeno
njenim opisom i svaki Cas nesto drugo, jer je umjetnost stvara-
lastvo, permanentna stvaralacka aktivnost, stvaranje i nastaja-
nje novoga i drukcijega, a istodobno i usvajanje i Cuvanje po-
stojecih estetskih vrijednosti. U svakom definiranju umjetnosti
naznacujemo $to je umjetnost bila i Sto moze biti, sa svijeséu
da je umjetnost kako u onome $to je ostvareno, tako i u svojem
dogadanju sebe, u svojoj djelatnosti i djelima, u stvaranju i
ostvarenom, u sebi. Jednostavno re¢eno: umjetnost je uvijek
ono sto jest. lako potpune i svima zadovoljavajuce definicije
umjetnosti nije bilo, ljubitelji i poznavatelji umjetnosti ipak
nisu imali problema u identificiranju umjetnickoga djela. Bas
poput Augustinove rije¢i o vremenu: znaju §to je vrijeme, ali
ga ne znaju objasniti. Tako 1 poznavatelji umjetnosti znaju $to
je umjetnicko djelo, ali umjetnost ne mogu definirati. Doduse,
kada je umjetnost u pitanju, mnogima nista vise od osobnoga
osjecaja nije ni potrebno. Slika je slika, djelo je djelo, lijepo
je lijepo... Na umjetnicke fenomene njihova publika puno vise
reagira, nego $to o njima misli. Mnogi o djelu sude na osnovi
svojih osobnih kriterija i osjecaja, pa im bliskost teme i pro-
jiciranje osobnih osjecanja Cesto postaje mjera dobroga djela.
Kada pak hoce re¢i sto je neko djelo, ljubitelji umjetnosti zna-
ju i osjecaju da to jest umjetnicko djelo na osnovi osobnoga
estetskog iskustva, usvojenih konvencija i specificnosti samo-
ga djela, kao Sto znaju §to je vrijeme na osnovi svoga osjecaja
vremena, te njegova trajanja i osobnoga osjecaja i znanja o
protjecanju i prolazenju vremena. Pitanje o tome $to je to Sto
umjetnicko djelo razlikuje od drugih stvari i djela, i $to Cini
umjetnicka djela specificnim proizvodom ljudske duhovnosti,
zaokuplja kritiare, teoreticare umjetnosti i mislitelje. Sam bih
mogao u odgovaranju na to pitanje pokusati s nekim opisom
i tako naznaciti §to bi umjetnost mogla biti. Mogao bih sa za-
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nosom re¢i da je umjetnost zemlja bez teritorija, vrijeme bez
sati; bezgrani¢no, beskonac¢no ljudske osjetilnosti i imagina-
cije; otvorena moguénost subjekta; san ljudskih bi¢a o njima
samima, o njihovim moguénostima, a i slika onoga sto su bili
i Sto jesu; stalno dogadanje razlicitih djela. I ova razli¢itost
dokazuje da je nas svijet povijesni svijet i svijet Razlike, svijet
promjena i potpuno razli¢itih iskazivanja onoga $to nazivamo
»istim«, onoga S$to smatramo zajedni¢kim temeljnim oznaka-
ma. Bas kao Sto su ljudska bi¢a razlicita, tako su razlicita i dje-
la umjetnosti, a i njihova dozivljavanja i tumacenja. Vjerujem
i mislim da zbog svega toga umjetnost ne moze biti sabijena u
neku definiciju. Umjetnost okuplja razli¢ite umjetnosti, u nji-
ma vrlo razli¢ita djela, a s nastajanjem novih djela stalno samu
sebe mijenja. Umjetnost je permanentna djelatnost. Neiscrpno
stvaralastvo. Zato ima puno razlicitih definicija umjetnosti i
zato pojam umjetnosti uvijek iznova definiramo jer umjetnost
njena vlastita iskustva i postignuca uvijek iskazuje u novom
svjetlu 1 proSiruje sam opseg pojma umjetnosti. Bas kao Sto u
»ljubavi ka mudrosti« iskazujemo teznje, a ne granice filozo-
fije, u opisu umjetnosti kazemo da je ona stvaranje razli¢itih
djela, stvaralacka djelatnost kojoj nema ogranicenja, a ni kraja.

4.

Stvaralastvo je permanentna otvorenost. Umjetnost je nas
nacin iskazivanja, pokazivanja i ostvarivanja jednoga svijeta,
komunikacija s Drugim, komuniciranje i susretanje sa svije-
tom 1 sobom samim. Umjetnost je umjetnost za nas. Proizvod
subjekta za subjekt. Proizvod ideologije, ali 1 prirodna ljudska
potreba. Nasa slika mogucega i stvarnoga, nasa slika stvarno-
sti 1 stvaranje posebne stvarnosti. Umjetnost je, dakle, nasa
umjetnost. Drugo bica i njegova svijeta.

U misljenju o umjetnosti postavlja se pitanje odnosa um-
jetnosti i egzistencije. Moguce je tvrditi da je umjetnost uvijek
realna (na osnovi toga ju prepoznajemo), ali realna na svoj
specifican nacin, realna kao »prepisana«, podrazavana, trans-
formirana, zamis$ljena i moguca stvarnost ili pak kao stvarnost
po sebi, kao posebna, specificna stvarnost umjetnickoga djela,
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kao svoja stvarnost i drugo stvarnosti same. O svemu tome
diskutirao sam u svojim knjigama i tekstovima o estetici, a sva
ta ranije iznesena i diskutirana esteticka stajaliSta mogao bih
sazeti ovako:

Estetsko je osjetilno. Osjetilno je predmet filozofske este-
tike. Osjetilno je Siri pojam od pojma umjetnosti, ali je ono
najpotpunije iskazano u umjetnosti. Umjetnost je uoblice-
na osjetilnost. Umyjetnost je ¢injenje i stvaranje, nastajanje i
ostvarivanje djela. Razumijeva se na razlicite nacine. Umjet-
nost je ono Sto osoba smatra da je umjetnost (u ¢emu je na
djelu subjektivno stajaliste); ono Sto ima odredena estetska
svojstva (kada se razmatra Sto je djelo po sebi samom, Sto
ono »objektivno« jest); umjetnost je ono $to je usvojeno kao
umjetnost (Sto potvrduju relevantne, obi¢no konzervativne in-
stitucije ili afirmira odredena ideologija, a na toj osnovi izrasta
pojam drustvene vrijednosti i usvojene kulturne konvencije);
umjetnost je nadalje ono $to je nacionalna, kulturna i/ili po-
vijesna vrijednost i tradicija, ali i ono Sto nastaje kao novo
djelo, koje mijenja i sam pojam umjetnosti, a kao vrijedno dje-
lo pripada najprije aktualnoj umjetnickoj produkciji i potom
povijesti umjetnosti, koju ¢ine »vjecnag, trajno znacajna djela.

Kao oponaSanje umjetnost ne izvire iz same sebe, nego iz
necega drugog, ali i tada transformira ono iz Cega izvire ili
ono $to »oponaSa«, pa zato nije doslovno oponaSanje i po-
navljanje nekoga ve¢ postojecega modela, nego je stvaranje
posebne stvarnosti umjetni¢koga djela i/ili stvarnost na nacin
umjetnickoga djela. Realnost na slici (nasa) je slika realnosti.
Umjetnost je stvaralacka djelatnost, koja bi bila samosvojna,
autonomna djelatnost. stvaranje jedne stvarnosti po sebi. Zato
stvaralastvo nastoji biti u sebi slobodno. Stvarna je sloboda
mogucénost izbora. U stvaralastvu — iskusavanje vlastitih mo-
gucnosti. Umjetnost je stvaralacka, u sebi slobodna djelatnost.
Kao u sebi slobodna djelatnost, umjetnost je igra. Ali otkuda
je umjetnost? To pitanje zaziva pitanje izvora, odnosno pitanje
o podrijetlu djela. Po izvoru djelo je ono $to jest. Autenticno je
djelo pravo i istinsko djelo stvaratelja. U pitanju o umjetniku
pitamo o znacaju osobnoga. U pitanju o osobnom pitamo o
umjetniku kao izvoru djela. Umjetnik je ono §to je njegova
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»dusa«. Umjetnikova »dusa« iskazana je u djelu autenti¢no-
ga stvaratelja. Obrtnik je onaj koji ¢ini. Obrtnik pravi, ali ne
stvara. Obrtnik ponavlja po zadanim normama. Za razliku od
njega, umjetnik stvara neusporedivo, jedinstveno. Umjetnik je
osoba koju je stvorila umjetnost. Medu umjetnicima one naj-
bolje nazivamo jedinstvenim, genijalnim umjetnicima. Geni-
jalnost je vrhunski dar. Mo¢ duha. Autor je tvorac djela. Djelo
izvire s pomoc¢u svoga autora. U individualnim umjetnostima
autor djela gospodar je djela. U djelu se dogada njegov autor,
a djelo u autoru. U stvaranju djela autor ne stvara samo djelo
nego i sebe oblikuje, mijenja, izgraduje, korigira, $to potvr-
duje vezu bivanja i stvaranja. Nase djelovanje na nas djeluje;
stvaramo zivot (djelo) i (djelo) Zivot nas stvara. Ali ne samo
djelo nego i samo postojanje moze biti dozivljeno kao umjet-
nicko djelo ili ¢ak takvim postati. Egzistirati estetski znaci zi-
vjeti u skladu s estetskim. O tome je diskutirao Kierkegaard, a
povijest umjetnosti biljezi i autore, poput Wildea i Dalija, koji
su od sebe samih napravili »umjetnicko djelo« 1 zivjeli ruko-
vodeni estetskim nacelima. Estetski Zivot ipak nije predmet
estetike jer je njen predmet samo opredmeceno djelo. Svako
djelo mora biti utjelovljeno (ostvareno i opredmeceno) i tek
tada moze biti predmet estetskoga interesa. Djelo je porod po-
sebnoga senzibiliteta. Stvaralackoga osjecaja i osjecaja za svoj
predmet. Kaze se da umjetnicko djelo ¢esto nastaje iz poseb-
noga stanja koje nazivamo nadahnu¢em. A to je nadahnuce
iznenadno, nenadano ukazanje, otkrice ili rjeSenje nekoga po-
stavljenog problema, naglo ostvarenje zamisli. Nadahnuce je
zapravo rezultat dugoga rada, strpljenja i upornosti, dugo pri-
premani Trenutak. U tome je od velike pomo¢i intuicija koja
je neposredni uvid. Intuicija vidi ono S§to jest onako kako jest.
Njoj se pridruzuje imaginacija koja je most izmedu stvarnoga
1 mogucega. Imaginacija je »rodno mjesto« stvaralastva. Nju
potice autorov osjecaj koji se udomljuje u djelu. Osjecaj djelu
pripada, ali nije sve djela. Djelo je proizvod cjelokupnoga isku-
stva umjetnika, svega §to je njegova dusa. Djelo je ostvarena
namjera. Intencija je smjeranje. U njoj su iskazane umjetniko-
ve ambicije, namjere i zelje. Ta ambicija dostize svoj vrhunac
u teznji ka savrSenstvu (savrsenom djelu). Idealno je stvarnost
savrSenoga. SavrSenstvo je nikad dosegnuti ideal umjetnosti.
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Umjetnicko djelo ostvarena je mogucnost. Kao ostvareno dje-
lo, ono je za nas i po sebi samom. Djelo po sebi ono je Sto
je djelo u sebi samom, ono $to uistinu jest kao djelo. Smisao
djela je djelo samo. U tome je njegovo temeljno (ali ne i je-
dino) znacdenje, u tome je njegov znacaj. Jedinstvo je sinonim
za potpunost (cjelovitost) djela. Djelo je ostvareno jedinstvo.
Ono je harmonija (cjelina), koja je odnosenje medu dijelovima
djela. Harmonija je spajanje dijelova u cjelinu, uskladivanje.
U tome svako djelo ima svoj ritam. Ritam je djela bi¢e samo.
Kakav je ritam djela, takvo je bi¢e djela, a i bi¢e njegova tvor-
ca 1 potom njegova receptora. Sadrzaj djela ono je §to djelo u
sebi sa-drzi i §to u sebi sa-drzi djelo. Sadrzaj je smisao djela, a
oblik nacin njegova predocavanja. Oblik je modus postojanja
djela. Stil je obiljezje djela. Stil je artisticka metoda. Djelo je
znak: znak sebe, onoga $to znaci 1 onoga Sto oznacava. Zato
umjetnost moze biti shvacena kao poseban jezik. Vlastiti je-
zik 1 jezik za Drugoga. Izraz je oblikovana emocija. Kako je
nesto izrazeno, tako je u djelu pokazano. Djelo je ono $to ono
reprezentira. Ono je onakvo kako je reprezentirano. Umjetnic-
ko djelo je estetska istina. Ki¢ je laz o lijepom. Sladunjava
banalnost. Artisticki populizam. U ljepotu preruseno ruglo.
Ruzno je odbojno, po svojim svojstvima negativno. Ali nije ni
svako ni uvijek tako jer ruzno via negationis moze ukazati na
istinito i lijepo. Lijepo jest u promatracu, ali i u promatranom,
pa osoba s razvijenim ukusom lako razlikuje lijepo od manje
lijepoga i nelijepoga. Lijepo je kvaliteta koja nastaje u relaciji.
Djelo komunicira s Drugim. Djelo po Drugom ono je §to je
za Drugoga. Po stajalistima i ukusu Drugoga. Ukus je dojam.
Ukus je argument za tvrdnju bez dokaza. Najprije u ukusu
(dojmu) iskazujemo svoj odnos prema djelu i svoj osjecaj za
estetsko. Zato je subjektivni ukus presudan u usvajanju djela,
ali ne moze biti za sve relevantan sud o djelu. Subjekt se po-
nekad u golemom zanosu identificira s djelom koje percipira.
Takvo uzivljavanje nesvjesno je prisvajanje djela. U uzivlja-
vanju ljubitelj djela u djelu prepoznaje svoje. Ali djelo i sva
umjetnost niposto nije samo ono §to je za neku pojedinacnu
svijest. Djelo je puno viSe od izraza i osje¢aja pojedinacnoga
subjekta jer je djelo za mnoge koji u djelu raspoznaju razlici-
te kvalitete, Sto potvrduje da je vrijedno djelo skup razli¢itih

18



kvaliteta. Zato djelu treba pristupiti s paznjom i strpljenjem.
Bez duhovne sabranosti i dostatne esteticke paznje nema razu-
mijevanja djela. Percipirati djelo uocavati je Sto i kakvo dje-
lo jest. Percepcija uvodi u djelo. U opisu djela receptor djela
identificira $to ono jest. Deskripcija oznacava i »predstavlja«
djelo. Ono §to je dozivljeno i oznaceno kao djelo usvajamo i
nastojimo protumaciti i kazati zasto je to za nas znacajno dje-
lo. Interpretacija je razumijevanje i tumacenje, otvaranje djela.
Njegovo ponovno uspostavljanje. Djelo, naravno, nije samo
za neku subjektivnost nego pripada drustvenom biéu koje ima
znatan utjecaj na stavove i sudove subjekta o umjetnickom
djelu. Sto je pak samo djelo kao drustvena &injenica, postaje
jasno u njegovoj funkciji. Funkcija djela njegova je djelatnost,
uloga, cilj i svrha. Funkcija djela iskuSava se u drustvu. Drus-
tveno odreduje sudbinu djela. Drustveni status djela potvrduje
ili negira znacaj djela. Time se bavi sociologija umjetnosti. Ali
pitanje estetskoga ne okoncava u socioloskim analizama, nego
vodi i ka pitanju estetskoga iskustva, pitanju o istini djela i re-
levantnosti kritickoga suda o djelu, dakle vodi ka prosudivanju
i vrjednovanju djela, pa djelo na kraju kao drustvena ¢injenica
i kriticki vrjednovano djelo postaje usvojeno, cijenjeno djelo i
potvrdena kulturna vrijednost.

Umyjetnost je u sebi slobodna djelatnost, ¢iji je rezultat
stvaranje djela kao posebne realnosti, stvaranje specificnoga
svijeta po sebi. Kao stvaralacka djelatnost umjetnost je po sebi
eti¢na, a u svojoj teznji ka savrSenstvu utopijska. Svako djelo
je iskaz osjetilnosti. Umjetnost nije ni oblik ni bi¢e, nego oblik
bi¢a. Njome se bavi kritika, teorija, a nadasve filozofija umjet-
nosti 1 estetika. Estetika je gramatika umjetnosti. Ona govori
o nuznim ili mogué¢im svojstvima umjetnickoga djela, pita o
funkciji, nac¢inu postojanja umjetnosti, o njenom ontoloskom
karakteru, te o suStini umjetnickoga djela, odnosno o »cisto
estetskome, na osnovi kojeg djelo jest djelo. Umjetnicka vri-
jednost je s one strane pomodnosti i svakojake »podobno-
sti«. Ona je takva bila, ona je takva i danas. Umjetnicko djelo
moze biti artisticki proizvod, gesta ili ¢in. Proizvodi nastaju
po zadanim obrascima (Cesti su u filmskoj industriji), gesta
je artisticka reakcija ili odredeni, po svom dosegu ograniceni
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stav (Cesto u obliku duhovite dosjetke, krokija ili unikatnoga
performansa), a Cin se zasniva na najsiroj, osjetilnoj osnovi
bi¢a i moze poroditi Djelo. Veliko je i uistinu znacajno djelo
ono koje je postalo cjelovito djelo, djelo koje je djelo — svijet,
a samo takvo djelo poti¢e na stvaranje drugih djela. Svako je
djelo iskaz odredene subjektivnosti koja, kao zanimljivo, doj-
mljivo ili vrijedno djelo, moZe postati znacenje za nas. Moze,
ali ako komuniciramo s tim djelom. Ako nema afekcije (afi-
niteta) subjekta, nema ni odnosa prema objektu. Osoba koja
nema urodeni ili ste¢eni (kultivirani) osjeéaj za estetsko ne ¢e
cijeniti ni najbolje umjetnicko djelo jer nema odnosa prema
njemu. O tom presudnom znacaju subjekta u razumijevanju
umjetnickoga djela vodio sam ra¢una i u svom »estetickom
objektivizmu« jer djelo najprije biva usvojeno od subjekta, a
potom postaje objektivna umjetnicka vrijednost, $to je ona vri-
jednost koja je usvojena, utvrdena, drustveno priznata vrijed-
nost (konsenzus razlicitih subjekata), a posebno ono djelo koje
je kao vrijednost afirmirano od strane poznavatelja umjetnosti,
kada djelo u teoriji, a i na drustvenom planu, stjece status kri-
ticki razmotrene i valorizirane vrijednosti. Zato sam bio protiv
dominacije »subjektivnosti ukusa«, koji je pojedinacni dojam
1 zapravo nije sud, pa je uvelike problemati¢an kao govor o
djelu jer je, prije svega, govor o osobnim osjecajima osobe
koja sudi, a ne o onome S§to djelo uistinu, po sebi samom jest.
Iako ne pori¢em znacaj subjektivnoga, ipak mislim i vjerujem
da umjetnost nikako nije samo nesto subjektivno, nego puno
vise, jer je djelo upravo djelo za potpuno razlicite subjektiv-
nosti, a kao iskaz bi¢a u svojim najboljim djelima je iskaz,
isijavanje Bitka, temeljni iskaz naSe osjetilnosti i autenti¢no
svjedoCenje o nama samima, o nasem bivanju i nasem svijetu.
U zastupanju estetickoga objektivizma moram naglasiti ovo:
objektivno nastaje, izgraduje se i usvaja. Pojam umjetnosti i
umjetnicke vrijednosti ne prethodi umjetnosti, nego je rezul-
tat estetskoga iskustva. Veliko umjetni¢ko djelo povijesno je
uvjetovani fenomen koji u liku estetski vrijednoga djela na-
dilazi okolnosti svoga nastanka, djelo koje transcendira dano.
Djelo je bilo trajna vrijednost u doba antike, ono je to bilo u
vremenima koja su nam prethodila, ono je to i u nase, elektro-
nicko doba. Umjetnost je bila i ostala is-kazivanje naSe osje-

20



tilnosti. Povijesno promjenjive, razlicito iskazivane, ali uvijek
prisutne osjetilnosti. A kao veliko djelo ono je estetska istina,
koja je istina nas samih. Kada bih, umjesto zakljucka, htio sve-
sti na jednu recenicu sve Sto sam pokuSavao pokazati, obra-
zloziti i dokazati u mojim estetiCkim spisima, tada bih mogao
re¢i da me je najvise zanimalo pitanje Sto je estetska istina
(dakle, koliko 1 §to umjetnost i subjekt moze, a s tim u vezi
Sto je njihova autenti¢nost i sloboda) i $to je njihova granica, s
¢ime je povezano i pitanje granica stvaralacke moc¢i i moguce
interpretacije svega Sto pripada osjetilnosti, pa zato i pitanje
neizrecivoga i transcendencije. To pitanje ujedno pita Sto je
ontologija djela i Sto su njegova moguca metafizicka znacenja.
Sva ta navedena pitanja neosporno su povezana s pitanjima
subjekta, s pitanjima ljudskoga Ciniti i biti, a otuda s pitanji-
ma ontoloskoga zasnivanja i modalitetima nasega djelovanja
1 bivanja jer u tim pitanjima diskutiramo o svim stvaralackim
moguénostima ljudskoga bica i svekolikoga Bitka.

S.

Tim netom iznesenim nacelnim stajaliStima, koja su obra-
zlagana i opSirno diskutirana u mojim raznim ve¢ objavljenim
estetiCkim spisima, pridodajem moje novije eseje o tim pita-
njima. U drugom dijelu ove knjige opisujem, kroz Setnju po
galerijama i muzejima, neka djela likovne umjetnosti i moje
neposredno iskustvo likovnoga djela i fenomena slikarstva, a
potom u treCem dijelu diskutiram o pitanju fotografije 1 po-
kuSavam re¢i $to je ona. O tom pitanju diskutirao sam ranije,
posebno u knjizi Osobno kao tekst,* a i u periodici, pa je i ovaj
tekst nadopuna ranije napisanom. Ovdje, viSe nego u ranijim
tekstovima, ukazujem da je fotografija kao relativno nova
umjetnost zapravo poput onih umjetnosti koje nazivamo tra-
dicionalnim jer na sli¢an na¢in nastaje, ima sli¢na svojstva, a
i sama pripada svijetu osjetilnoga i umjetnickoga. U ¢etvrtom
dijelu knjige diskutiram o nekim pitanjima suvremene esteti-
ke 1 umjetnosti, posebno pitanje mogucnosti i dosega esteti-

2 Usp. Predrag Finci, Osobno kao tekst, Izdanja Antibarbarus, Zagreb 2011, str.
75-101.
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ke, i napokon u petom, zavrsnom dijelu diskutiram o tome §to
umjetnost danas jest. Sva su ta pitanja bila i sredi$nja pitanja
onoga o ¢emu sam vec¢ pisao, pa su ovo samo dodatne biljes-
ke, dopune i dodatci uvijek otvorenim estetickim pitanjima.
Poziv na diskusiju 1 prilog razgovoru o estetickoj terminolo-
giji 1 uvijek zivoj stvaralackoj djelatnosti. Kada govorimo o
umjetnosti 1 estetickim pitanjima u ozbiljnim istraZivanjima,
moramo imati u vidu filozofsko nasljede, odnosno esteticke
rasprave velikih i znacajnih filozofa proslosti 1 suvremenosti,
a u promisljanju suvremenoga stvaralastva imati u vidu povi-
jesni karakter umjetnosti, situaciju njenoga nastanka i njenu
trenutnu situaciju, odnosno njeno Sada. Ima kriticara i teore-
ticara koji u odmaklim godinama postaju razoCarani stanjem
u umjetnosti, ne svida im se ono ¢emu svjedoce jer nije po
njihovom ukusu ni po kriterijima do kojih drze, nije im umjet-
nost ono $to oni misle da bi umjetnost trebala biti, a uglavnom
postaju nezadovoljni zato §to umjetnost vise nije onakva ka-
kva je bila. Nasuprot takvima, vjerujem da je umjetnost uvijek
Sada i uvijek vrijedna paznje. Svaki uvid u nova znacajna i
provokativna djela potvrduje da se umjetnost stalno odvaja od
onoga $to je bila, sa svakim velikim djelom postavlja nove
parametre, otvara nove vidike, samu sebe pokazuje u svojim
novim mogucnostima. Zato je umjetnost uvijek nova, ali ipak
ostaje ista jer je uvijek izraz ljudske osjetilnosti, koja je kon-
stitutivna bicu, pa je uvijek prisutna, no uvijek drukcija jer je
povijesno promjenjiva osjetilnost koja se uvijek druk¢ije ma-
nifestira i reprezentira. Zato prije i poslije svega pitamo: Sto je
umjetnost? Ili da kazem u maniri Wittgensteina: problemi su
nerjesivi jer su nasi problemi. [ upravo to je rjeSenje proble-
ma. U tome se otvaraju uvijek iznova novi horizonti i uvijek
iznova pokrecu pitanja o prirodi estetskih fenomena, a time i
problemi stvaralackoga i svakoga drugog bica. Zato i sam s
novim uvidima svojim ranijim razmisljanjima o tim pitanjima
pridodajem i ovdje dopisujem jos§ ponesto. Svako dodavanje
napisanom i dopunjavanje uradenoga popravljanje je, precizi-
ranje i dotjerivanje prethodnoga, nastojanje da kazemo i rece-
nom dodamo ono $to nije bilo receno, a i znak nezadovoljstva
postignutim. Uvijek jo§ neSto nedostaje, uvijek barem nesto
izmakne od onoga §to je pisac htio re¢i, uvijek i ono dovrseno
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treba dopuniti. Dopune koje ovdje pravim s mojim prethodnim
djelima ¢ine cjelinu. Sve napisano sklapa se na kraju u jednu
autorovu knjigu.

23



